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Durchgestrichenes Hakenkreuz kein verbotenes Kennzeichen

Das Landgericht Stuttgart hatte den Inhaber eines Unternehmens wegen Verwen-
dens von Kennzeichen verfassungswidriger Organisationen nach § 86 a StGB zu
einer Geldstrafe verurteilt. Er hatte fur die Punkerszene Aufkleber, Anstecker und
ahnliche Gegenstande vertrieben, auf denen nationalsozialistische Kennzeichen in
einer Form abgebildet worden sind (Durchstreichen, Zerschmettern u. a.), dass be-
reits aus der Darstellung die Gegnerschaft zum Nationalsozialismus deutlich wurde.

Der 3. Strafsenat hat das Urteil aufgehoben und den Angeklagten freigesprochen.
Zur Auslegung des § 86 a StGB hat er ausgefiihrt, dass der Tatbestand zu weit ge-
fasst ist und der Einschrankung bedarf. Dies war bereits im Gesetzgebungsverfahren
erkannt, die Eingrenzung der Vorschrift im Einzelfall aber der Rechtsprechung tber-
lassen worden. Dementsprechend hatte der Senat schon in friiheren Entscheidun-
gen bestimmte Kennzeichenverwendungen ausgenommen, bei denen sich aus den
Umstdnden ergeben hatte, dass der Schutzzweck des Gesetzes ersichtlich nicht ver-
letzt war. Nunmehr hat er entschieden, dass der Gebrauch des Kennzeichens einer
verfassungswidrigen Organisation auch dann nicht von § 86 a StGB erfasst wird,
wenn bereits der Inhalt der Darstellung in offenkundiger und eindeutiger Weise die
Gegnerschaft zu der Organisation und die Bekdmpfung ihrer Ideologie zum Aus-
druck bringt. Dies gilt selbst dann, wenn solche Artikel aus kommerziellen Interessen
massenhaft vertrieben werden. Die Befiirchtung des Landgerichts, rechtsextreme
Personen kénnten diese Lockerung des Verbots ausnutzen und ihrerseits derart ab-
geanderte Kennzeichen verwenden, hat der Senat nicht geteilt. Er ist davon tber-
zeugt, dass Anhénger rechtsextremer Organisationen Darstellungen, in denen sol-
che Kennzeichen in gegnerischer Zielrichtung verwendet werden, als Verh6hnung
der ihnen ,heiligen“ Symbole empfinden und selbst nicht gebrauchen wiirden.

Der Senat hat die Sache selbst abschlieend entschieden. Bei den vom Angeklagten
vertriebenen zahlreichen Artikeln war — mit einer Ausnahme - eindeutig und offen-
kundig die Gegnerschaft zum Nationalsozialismus deutlich gemacht worden und da-
her der Tatbestand nicht erfiillt. Lediglich bei einer CD-Hille war die Distanzierung
allerdings nicht auf den ersten Blick erkennbar und daher unzureichend. Doch hat
der Senat ausgeschlossen, dass dem Angeklagten angesichts der besonderen Um-
stande insoweit ein entsprechender Vorsatz nachgewiesen werden kénne, und ihn
insgesamt freigesprochen.
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